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บทคัดย่อ 
    การศึกษานี้ วิเคราะห์พัฒนาระบบติดตามพยานในศาลแขวงขอนแก่น จากข้อก าหนดขั้นตอนกระบวนการติดตาม
พยานของส านักงานศาลยุติธรรมได้ก าหนดสิ่งให้ถือปฏิบัติและสิ่งที่ควรพิจารณาด าเนินการ  ก่อให้เกิดขั้นตอนกระบวนการ
ปฏิบัติงานระหว่างศาล อัยการ และศูนย์นัดความและติดตามพยานขึ้น ข้ันตอนการปฏิบัติในระบบติดตามพยานเก่าที่ด าเนิน
ในปัจจุบัน มี 3 ขั้นตอนคือ 1. ขั้นตอนของศาล 2.ขั้นตอนของพนักงานอัยการ 3.ขั้นตอนของศูนย์นัดความและติดตามพยาน  
จากการศึกษาบทความ งานวิจัย เอกสารเกี่ยวกับพยาน และการประชุมเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้อง คือ ผู้พิพากษา เจ้าหน้าที่หน้า
บัลลังก์และศูนย์ติดตามพยาน และพยาน พบว่า ปัญหาพยานไม่มาศาลในวันนัดคือ ปัญหาของตัวพยานเอง ปัญหาจากข้อ
กฎหมายเกี่ยวกับการเปิดเผยพยาน และปัญหาจากการไม่ทราบถึงสิทธิและหน้าที่ของพยาน  จากการประชุมเจ้าหน้าที่ที่
เกี่ยวข้อง เห็นว่า การพัฒนาระบบติดตามพยานใหม่ในศาลแขวงขอนแก่น ควรปรับปรุงขั้นตอนสิ่งที่ควรพิจารณาด าเนินการ
ดังนี้ 1.การออกหมายเรียกพยานบุคคล 2. การพิจารณาค าร้องและรับหมายเรียกพยาน 3.การเจ้งเตือนพยาน 4. การรายงาน
ความพร้อมของส านวนและการประสานงานกับหน่วยงานภายนอกเพื่อให้ได้ตัวพยานมาตามก าหนด  ท้ังนี้ให้ก าหนดขั้นตอน
การปฏิบัติอยู่ในนโยบายบริหารความเสี่ยงของศาลแขวงอย่างเป็นระบบและต่อเนื่อง มีการประเมินผลการบริหารความเสี่ยง 
ทบทวนและปรับปรุงอย่างสม่ าเสมอ และก าหนดให้เป็นแผนปฏิบัติราชการประจ าปี 

 
ABSTRACT 

  This study analyzed The development  witnesses tracking system In Khon Kaen District Court. 
According to the regulation process of Justice Office of the track witness something to treat and what 
should consider the action. Cause the process working between the court, prosecutor, and zero 
appointment and track witnesses up. Practice process in the old witness tracking system currently has 3 
steps 1. Court procedure. 2. Step of the prosecutor. 3. Step of meeting center and track witness from the 
articles, research papers about the witness and the relevant authorities. The judge staff at the center track 
and witnesses and witness, the witness does not come to court in one is the problem of the witness. The 
problem of the law about the disclosure of the witness. And the problem of unknown to the rights and 
duties of witness. From the relevant authorities. That system development track new witness tracking 
system in Khon Kaen district court. Should improve what steps should consider the following. 1. To 
summon witnesses 2. Considering the petition and summons witness 3. Jing remind witness 4. Reporting 
the availability of expression and coordination with outside agencies to get witnesses to schedule. The 
specified procedure in the risk management policy of district systematically and continuously. Evaluation 
of risk management. Review and update regularly. The annual operational plan and. 
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บทน า 
 ในการด าเนินคดีของศาลทั้งในคดีอาญาและคดีแพ่ง 
มีกระบวนการที่ ส าคัญมากคือกระบวนการพิสูจน์
ข้อเท็จจริง  ซึ่งต้องพิสูจน์ทั้งข้อกฎหมายและข้อเท็จจริง  
การพิสูจน์ข้อกฎหมายเป็นหน้าที่ของศาลซึ่งจะวินิจฉัย
ตามข้อกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับเรื่องนั้น ๆ  โดยคู่ความมิ
ต้องน าพิสูจน์  แต่การพิสูจน์ข้อเท็จจริง ศาลจะวินิจฉัยไป
ตามพยานหลักฐานที่น ามากล่าวอ้างจนกว่าศาลจะพอใจ  
แล้วศาลจะเป็นผู้ชั่งน้ าหนักพยานว่าพยานฝา่ยใดมีน้ าหนัก
พยานมากกว่ากัน พยานหลักฐานจึงเป็นสิ่งที่จ าเป็นและ
ส าคัญในการยืนยันข้อเท็จจริง (ธานี, 2551,2558) 
 คดีอาญาการน าพิสูจน์ว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระท า
ความผิดหรือไม่นั้นเป็นปัญหาข้อเท็จจริงซึ่งจะต้องน า
พิสูจน์โดยพยานหลักฐานต่างๆ และพยานที่ใช้น าพิสูจน์ที่
ส าคัญมากคือพยานบุคคล ซึ่ งเป็นผู้รับรู้ข้อเท็จจริง
เกี่ยวกับคดีจากการได้เห็น ได้ฟัง ได้กลิ่น ได้รส ได้สัมผัส   
ได้ทราบข้อความที่ เกี่ยวข้องในเรื่องที่ตนเป็นพยาน
โดยตรง ในบางคดีแม้ว่าจะได้ส่งหมายเรียกพยานไปถึง
พยานแล้ว แต่พยานไม่มาเพื่อเบิกค าให้การพยานต่อศาล
และไม่สามารถติดตามพยานดังกล่าวมาเบิกค าให้การ
พยานได้  ซึ่งศาลอาจใช้ดุลพินิจในการเลื่อนการพิจารณา
คดีออกไปหรือตัดพยานหรือพิพากษายกฟ้องเนื่องจาก
พยานหลักฐานไม่มีน้ าหนักพอที่จะพิสูจน์การกระท าผิด
ของผู้ถูกกล่าวหาได้ (ศุภชัย,2553) 
 ดังนั้นพยานจึงมีความส าคัญมากในกระบวนการ
พิสูจน์ว่าจ า เลยได้กระท าความผิดจริ งหรือไม่  นั้ น
หมายความถึงจ าเลยพ้นความผิดตามข้อกล่าวหา หาก
พิสูจน์ได้ว่าจ าเลยมิได้กระท าความผิด แต่หากพิสูจน์ได้ว่า
จ าเลยได้กระท าความผิดตามข้อกล่าวหา จ าเลยก็จะต้อง
ชดใช้ความผิดแก่ผู้เสียหาย  พยานจึงมีความส าคัญที่จะ
ส่งผลให้เกิดความเป็นธรรมแก่สังคมโดยรวม และท าให้ทุก
คนในสังคมต้องเคารพกฎ กติกา ในการอยู่ร่วมกันอย่าง
สงบสุข 
 เมื่อพยานเป็นส่วนส าคัญในการพิสูจน์ว่าจ าเลยได้
กระท าความผิดจริงหรือไม่  ส านักงานศาลยุติธรรมจึงได้มี
ข้อก าหนดการพิจารณาคดีในระบบพิจารณาคดีครบองค์
คณะและต่อเนื่อง  (คู่มือมาตรฐานนิเทศงานธุรการใน
ระบบการพิจารณาคดีครบองค์คณะและต่อเนื่อง, 2548)   
ซึ่งสอดคล้องกับรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.
2550 มาตรา 241 วรรคหนึ่ง ความว่า  “ในคดีอาญา 
ผู้ต้องหาหรือจ าเลยย่อมมีสิทธิได้รับการสอบสวนหรือ
พิจารณาด้วยความรวดเร็ว ต่อเนื่องและเป็นธรรม” ใน

ระบบ พิ จารณ าคดี ค รบองค์ คณ ะและต่ อ เนื่ อ ง มี
ประกอบด้วยกระบวนการก่อนวันนัด คือการติดตาม
พยานมาศาลในวันนัด  โดยก าหนดให้ออกหมายเรียก
พยาน  หนังสือแจ้งเตือนพยาน เพื่อติดตามพยานและ
ตรวจสอบว่าคู่ความใส่ใจและน าพาแก่คดีหรือประวิงคดี
หรือไม่  และเป็นการเตรียมความพร้อมรวมทั้งแก้ไข
เหตุขัดข้องที่พยานไม่มาศาล เช่น พยานติดธุระ ย้ายที่อยู่
ใหม่ เสียชีวิต และบทบัญญัติบางประการของกฎหมาย 
เช่น การเปิดเผยพยานตาม ป.วิ.อาญามาตรา 173/2 
ความว่า “ในวันตรวจพยานหลักฐาน ให้คู่ความส่งพยาน
เอกสารและพยานวัตถุท่ียังอยู่ในความครอบครองของตน
ต่อศาลเพื่อให้คู่ความอีกฝ่ายหนึ่งตรวจสอบ เว้นแต่ศาลจะ
มีความสั่งเป็นอย่างอื่น ”  มาตรา 172 ความว่า “การ
พิจารณาและสืบพยานในศาล ให้ท าโดยเปิดเผยต่อหน้า
จ าเลย เว้นแต่บัญญัติไว้เป็นอย่างอื่น” นั่นหมายความว่า 
ให้เปิดเผยพยานบุคคล ช่ือ ที่อยู่ บันทึกค าให้การพยาน 
พยานวัตถุ ที่เกี่ยวข้องแก่คดีและท าการพิจารณาต้อง
เผชิญหน้ากับจ าเลย ท าให้พยานเกิดความหวาดกลัวอิทธิ
จากจ าเลย หรือไม่มั่นใจในความปลอดภัยของตนและ
ครอบครัวหรือการถูกเลิกจ้างในกรณีที่เป็นพยานฝ่ายตรง
ข้ามกับนายจ้าง รวมทั้งปัญหาการติดตามพยานบุคคลมา
เบิกความต่อศาล และปัญหาผู้มีหน้าที่ติดตามพยานมา
เบิกความต่อศาล 
 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 1. เพื่อศึกษาและวิเคราะห์ระบบการติดตามพยาน
แบบเก่าท่ีด าเนินอยู่ในปัจจุบัน 
 2. เพื่ อพัฒนาระบบติดตามพยานในศาลแขวง
ขอนแก่น 
 
วิธีการวิจัย 
 การศึกษาการพัฒนาระบบติดตามพยานในศาลแขวง
ขอนแก่น ผู้ศึกษาได้ท าการศึกษาและวิเคราะห์ระบบการ
ติดตามพยานแบบเก่าที่ด าเนินอยู่ในปัจจุบัน  เพื่อน าไป
พัฒนาระบบติดตามพยานในศาลแขวงขอนแก่น ซึ่งได้
ก าหนดขั้นตอนดังนี้ 1. การศึกษาการติดตามพยานในศาล
แขวงขอนแก่นที่ด าเนินอยู่ในปัจจุบัน  2. การวิเคราะห์
ระบบที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน  โดยการใช้แบบสอบถามของ
กลุ่มตัวอย่างคือพยานในคดีอาญาพนักงานาอัยการเป็น
โจทก์ที่ได้รับหนังสือแจ้งเตือนพยานและมาศาล   จากนั้น
น าผลการศึกษาที่ ได้มาประชุมระดมความคิดของ
ผู้ปฏิบัติงานที่เกี่ยวข้อง คือ ผู้พิพากษา เจ้าหน้าที่หน้า
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บัลลังก์ เจ้าหน้าที่ศูนย์นัดความและติดตามพยาน เพื่อ
วิเคราะห์หาแนวทางในการพัฒนาระบบติดตามพยานใน
ศาลแขวงขอนแก่น 
 
สรุปผลการวิจัย 
 การศึกษาการพัฒนาระบบติดตามพยานในศาลแขวง
ขอนแก่น ได้ศึกษาตามวัตถุประสงค์ของการวิจัย โดย
ศึกษาและวิเคราะห์ระบบการติดตามพยานแบบเก่าที่
ด าเนินอยู่ในปัจจุบันเป็นอย่างไร  และมีแนวทางหรือ
ข้อเสนอแนะเพื่อน าไปพัฒนาระบบอย่างไร  สามารถ
สรุปผลการศึกษาได้ดังนี ้
 การวิเคราะห์ระบบติดตามพยานเก่าที่ด าเนินอยู่ใน
ปัจจุบัน พบว่า ได้ก าหนดขั้นตอนการปฏิบัติ 3 ขั้นตอน 
คือ  ศาล  พนักงานอัยการ  ศูนย์นัดความและติดตาม
พยาน  พบว่า  
 1.1 ขั้นตอนของศาลก่อนถึงวันนัดประมาณ 2 เดือน 
ศาลจะต้องพิจารณาคือ  
 1.1.1 การออกหมายเรียกพยานบุคคล พนักงาน
อัยการโจทก์มีหน้าที่ยื่นค าร้องขอต่อเจ้าพนักงานของศาล
ที่ครอบครองส านวนอยู่ เพื่อลงประทับรับค าคู่ความศาล 
และพนักงานของศาลผู้ครอบครองส านวนจะน าเสนอค า
ร้องพร้อมหมายเรียกพยานต่อผู้พิพากษาเจ้าของส านวน 
ก่อนวันนัดพิจารณาในระยะเวลาที่กฎหมายได้ก าหนดไว้ 
ซึ่งหากศาลเห็นควร ศาลจะออกหมายเรียกพยานดังกล่าว
มาศาลในวันนัด  ซึ่ งโดยหลักแล้วส านวนศาลที่มีนัด
พิจารณาคดีถูกเก็บไว้ในห้องเก็บส านวนด า แต่ส านวนมี
การเคลื่อนไหวหรือมีการปฏิบัติอยู่ตลอดเวลา ท าให้
ส านวนถูกเคลื่อนย้ายออกจากห้องเก็บส านวนด าไปอยู่
ตามงานอื่นๆ ที่ก าลังปฏิบัติ  เกิดความไม่สะดวกแก่
พนักงานอัยการโจทก์เป็นอย่างมาก  ซึ่งหากศาลแขวง
ขอนแก่นมีความประสงค์จะอ านวยความสะดวกในส่วนนี้
แก่พนักงานอัยการโจทก์ เห็นควรจะก าหนดจุดให้บริการ
ในเรื่องดังกล่าวไว้เพียงจุดเดียว 
 1.1.2. การพิจารณาค าร้องและรับหมายเรียก
พยานบุคคล ให้พนักงานอัยการโจทก์รับหมายและก าชับ
ให้หัวหน้าพนักงานสอบสวนหรือผู้ได้รับมอบหมาย น า
หมายไปส่งยังพยานที่ระบุไว้ในหมายโดยเร็ว  หลักการ
เสนอค าคู่ความต่อศาล ให้เสนอต่อผู้พิพากษาเจ้าของ
ส านวน ซึ่งผู้พิพากษาเจ้าของส านวนในศาลแขวงขอนแก่น 
มีจ านวน 9 คนรวมถึงผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ต้อง
รับผิดชอบพิจารณาคดีบนบัลลังก์มีจ านวนมากในแต่ละวัน
อีกทั้งยังต้องเรียงค าพิพากษาด้วย หรือเกิดกรณีที่ไม่อาจ

ก้าวล่วงได้เช่นผู้พิพากษาเจ้าของส านวนติดราชอื่น หรือ
ลา  อาจท าให้การพิจารณาสั่งค าคู่ความเป็นไปอย่างล่าช้า 
ท าให้เกิดความไม่สะดวกแก่พนักงานอัยการโจทก์ผู้ยื่นค า
ร้องขอหมายเรียกพยานที่ไม่ได้รับหมายในวันที่ร้องขอ  
ผู้วิจัยเห็นว่า นอกจากผู้พิพากษาเจ้าของส านวนที่มีหน้าที่
พิจารณาค าร้อง ควรก าหนดหรือมอบหมายให้ผู้พิพากษา
อื่นปฏิบัติหน้าที่แทนในกรณีมีเหตุอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้
ภายในวันประทับรับค าร้องและนอกจากนี้ควรก าหนดให้
พนักงานอัยการโจทก์รับหมายเรียกพยานบุคคล ณ จุดที่
ยื่นเสนอค าร้องขอหมาย 
 1.2 ขั้นตอนของพนักงานอัยการ  พบว่า หลังจาก
ได้รับหมายเรียกพยานแล้ว ให้ตรวจความพร้อมของพยาน
และประสานงานกับศูนย์นัดความและติดตามพยานของ
ศาลเพื่อด าเนินการติดตามพยานมาศาลตามก าหนดนัด 
 1.3 ขั้นตอนของศูนย์นัดความและติดตามพยาน 
พบว่า ศูนย์ติดตามพยานของศาลด าเนินการต้อง
ด าเนินการดังนี้   
 1.3.1 แจ้งเตือนพยานภายหลังจากที่พนักงาน
อัยการโจทก์ได้ขอหมายเรียกพยานแล้ว การลงช่ือใน
หนังสือแจ้งเตือนพยานจะลงช่ือโดยผู้อ านวยการส านักงาน
ประจ าศาลแขวงขอนแก่น เห็นว่าควรก าหนดให้เจ้าหน้าที่
อื่นปฏิบัติราชการแทนในการลงลายมือช่ือแทนเพื่อความ
สะดวกและรวดเร็วในการปฏิบัติงาน    และนอกจากนี้
หากสามารถน าเทคโนโลยีสารสนเทศที่มีอยู่ในปัจจุบันมา
เป็นอีกทางเลือกหนึ่งในการแจ้งเตือนพยานมาใช้ในการ
แจ้งเตือนพยาน จะเป็นการเพิ่มทางเลือกในการแจ้งเตือน
พยานอีกช่องทางหนึ่งในการปฏิบัติงานให้ เกิดความ
รวดเร็ว  
 1.3.2 การรายงานความพร้อมของส านวนให้ผู้
พิพากษาเจ้าของส านวนทราบถึงความพร้อมในการน า
พยานเข้าสืบตามก าหนดนัด เจ้าหน้าที่ศูนย์ติดตามพยาน
ของศาลจะตรวจความพร้อมของส านวนว่าพนักงาน
อัยการโจทก์ได้ร้องขอพยานแล้วและรับหมายไปส่ง
ครบถ้วน รวมทั้งศูนย์ติดตามพยานของศาลได้มีหนังสือ
แจ้งเตือนไปยังพยานแล้วหรือไม่ พยานคนใดขัดข้องใน
การเป็นพยาน และมีความจ าเป็นต้องใช้ผู้เชี่ยวชาญเฉพาะ
ด้าน การสืบพยานล่วงหน้า การส่งประเด็น การท าแผนที่
พิพาท  การแต่งตั้งทนายของจ าเลย การยื่นค าให้การของ
จ าเลย   ตามข้อก าหนดของขั้นตอนวิธีการพิจารณาคดี
ครบองค์คณะและต่อเนื่อง ซึ่งเป็นการรายงานความ
คืบหน้าของคดีและส่งส านวนให้ผู้พิพากษาเจ้าของส านวน
ตรวจส านวนความก่อนเข้าสู่พิจารณาคดี  ซึ่งในปัจจุบัน
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ศาลแขวงขอนแก่นนัดพิจารณาคดีไม่เกิน 2 เดือน และ
จ่ายส านวนให้ผู้พิพากษารับเป็นเจ้าของส านวนไม่เกิน 1 
เดือน ท าให้ระยะเวลาในการแจ้งเตือนพยาน รายงาน
ความพร้อมของส านวนมีระยะเวลาที่สั้น ท าให้เกิดความ
ไม่สะดวกแก่ผู้พิพากษาเจ้าของส านวน  เห็นควรให้
รายงานความพร้อมของส านวนภายหลังส่งหนังสือแจ้ง
เตือนพยาน 1 อาทิตย์ทันทีเพื่อให้ผู้พิพากษาเจ้าของ
ส านวนมีเวลาได้ตรวจส านวนก่อนพิจารณาคดี 
 
อภิปรายผล 
 จุดเริ่มต้นของกระบวนการยุติธรรมเริ่มจากการ
สอบสวนของพนักงานสอบสวนซึ่งถือว่าเป็นกระบวนการ
ก่อนฟ้องหรือกระบวนการยุติธรรมต้นน้ า มีหน้าที่รวบรวม
พยานหลักฐานและข้อเท็จจริงว่าได้มีการกระท าความผิด
อาญาเกิดขึ้นรวมทั้งการถามค าให้การผู้ต้องหาหรือผู้ถูก
กล่าวหา การสอบสวนนี้ เป็นข้อก าหนดในเรื่องอ านาจ
สอบสวนรวมถึงอ านาจยื่นฟ้องของคดีอาญา ซึ่งพนักงาน
อัยการเป็นโจทก์ยื่นฟ้องผู้ต้องหาหรือผู้ถูกกล่าวหา 
พนักงานสอบสวนมีอ านาจท าการสอบสวนคดีอาญาที่เกิด
ในเขตอ านาจการสอบสวน แม้จะไม่มีการร้องทุกข์ เว้นแต่
ความผิดอันยอมความกันได้เท่านั้นที่จะต้องมีผู้ ร้องทุกข์ 
โดยพนักงานสอบสวนจะต้องสอบสวนพยานบุคคล
เกี่ยวกับข้อมูลส่วนตัว และการรับทราบเกี่ยวกับเหตกุารณ์
ที่เกี่ยวข้องกับคดี และท าความเห็นส่งพนักงานอัยการ    
 มีความสอดคล้องกับวันชัย, ม.ป.ป. และสุทธิชัย, 
2546   กล่าวคือกระบวนการที่สองคือการตรวจส านวน
สอบสวนของพนักงานสอบสวนว่าข้อ เท็ จจริงและ
พยานหลักฐานที่ ได้รวบรวมมานั้น น่าเช่ือได้ว่ามีการ
กระท าผิดเกิดขึ้น และใครเป็นผู้กระท าความผิดนั้น โดยมี
อ านาจคือ 1. สั่ งฟ้อง  2.สั่ งไม่ฟ้อง 3. สั่ งให้กลับไป
สอบสวนใหม่ ถือว่าเป็นกระบวนการกลางน้ า ในช้ันนี้
พนักงานอัยการมีบทบาทในการตรวจหลักฐานในส านวน
ของพนักงานสอบสวนเท่านั้น มิได้มีท าการสืบพยานบุคคล
ในคดีเลย เว้นแต่กรณีที่ เรียกพยานมาซักถามเท่านั้น  
กระบวนการที่สามคือศาล มีหน้าที่วินิจฉัยข้อเท็จจริงและ
ช่ังน้ าหนักพยาน รวมทั้งค าบังคับตามกฎหมายหรือค า
พิพากษา ถือว่าเป็นกระบวนการปลายน้ า  กระบวนการ
ยุติธรรมทั้งสามกระบวนการ ต้นน้ า กลางน้ า ปลายน้ า มี
ความส าคัญไม่ยิ่งหย่อนไปกว่ากันกล่าวคือ ถ้าต้นน้ า กลาง
น้ า เป็นน้ าดี ปลายน้ าย่อมดีไปด้วย  หากต้นน้ าหรือกลาง
น้ า ส่วนหนึ่งส่วนใดไม่ดี ปลายน้ าก็อาจไม่ดี  ดังนั้นท า

อย่างไรจึงจะให้ปลายน้ าเป็นน้ าดีให้ได้   และสิ่งที่จ าเป็น
และส าคัญที่จะท าให้ปลายน้ าเป็นน้ าดี คือ พยานหลักฐาน  
 เมื่อผ่านกระบวนยุติธรรมขั้นต้นหรือการเสาะ
แสวงหาพยานหลักฐานของกระบวนการยุติธรรมแล้ว ก็
เริ่มเข้าสู่ขั้นตอนการพิจารณาของชั้นศาลหรือขั้นตอนการ
พิจารณาตามวิธีพิจารณาความอาญา ซึ่งในแต่ละประเทศ
จะใช้วิธีการพิจารณาตามระบบของกฎหมายที่ใช้ โดยจะ
กล่าวไว้ในระบบการพิจารณาของศาล 
 มีความสอดคล้องกับ จรัญ, 2555 กล่าวว่า เกี่ยวกับ
วิธีการได้มาซึ่งพยานบ่งบอกถึงคุณค่าของพยาน ดังนี้ 
  ในคดีอาญาพยานหลักฐานที่จะน าพิสูจน์นั้น จะต้อง
เป็นพยานที่เกี่ยวกับคดีเท่านั้น และพยานหลักฐานที่จะ
ผ่านกระบวนการน าสืบพยานจะต้องเป็นพยานที่ถูกต้อง
ตามหลักกฎหมาย  นั่นคือต้องยื่นบัญชีระบุพยานและ
พยานจะต้องเกิดจากการได้มาโดยชอบด้วยกฎหมาย 
โดยทั่วไปพยานวัตถุ พยานเอกสารหรือพยานบุคคล ซึ่ง
น่าจะพิสูจน์ได้ว่าจ าเลยมีผิดหรือบริสุทธิ์ ให้อ้างเป็น
พยานหลักฐานได้ เว้นแต่มีบทบัญญัติอื่นที่ห้ามมิให้รับฟัง
พยานหลักฐานนั้น พยานช้ินนั้นก็จะถูกตัดออกไป ซึ่ง
เรียกว่า “บทตัดพยานหลักฐาน”  ธานี,2551,2558 กล่าว
ว่า โดยแหล่งที่มาของพยานเป็นสิ่ งบ่ งช้ี ได้ถึงความ
น่าเช่ือถือเพื่อใช้ในการช่ังน้ าหนักพยาน  ซึ่งสามารถแบ่ง
แหล่งที่มาของพยานได้ดังนี้ 
 ค ารับสารภาพช้ันจับกุมหรือช้ันรับมอบตัวผู้ถูกจับ 
ห้ามมิให้รับฟังเป็นพยาน ป.วิ.อาญา มาตรา 84 วรรคสี่ 
“ถ้อยค าใดๆ ที่ผู้ถูกจับไว้ต่อเจ้าพนักงานผู้จับ หรือ
พนักงานฝ่ายปกครองหรือต ารวจในช้ันจับกุมหรือรับมอบ
ตัวผู้ถูกจับ   ถ้าถ้อยค านั้นเป็นค ารับสารภาพของผู้ถูกจับ
ว่ า ต น ได้ ก ร ะ ท า ค ว า ม ผิ ด  ห้ า ม มิ ให้ รั บ ฟั ง เป็ น
พยานหลักฐาน”   
 
ข้อเสนอแนะ 
 1. ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
  1.เมื่อน าระบบการติดตามพยานระบบใหม่มา
ปฏิบัติก่อให้เกิดความสะดวกในการติดตามพยานมาศาล
ได้อย่างทันท่วงที   
  2. ระบบการติดตามพยานระบบใหม่ท าให้การ
แจ้งให้พยานทราบถึงสิทธิตนเองในกระบวนการทาง
กฎหมายรวดเร็วขึ้น  โดยให้ศูนย์ติดตามพยานแจ้ง
ค าแนะน าให้พยานทราบไว้ในหนังสือแจ้งเตือนพยานที่ส่ง
ถึงตัวพยาน   โดยระบุข้อความดังนี้   
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  “ ในกรณีที่ท่านมาเป็นพยานศาล  1.หลังจากให้
การเบิกความพยาน ท่านจะได้รับค่าป่วยการในการเป็น
พยานศาลคือ หากพยานมีภูมิล าเนาในเขตจังหวัด
ขอนแก่น ท่านจะได้รับค่าป่วยการจ านวน  200 บาท ส่วน
พยาน ที่ มี ภู มิ ล า เน า ใน ต่ า งจั งห วัด  ท่ าน จะ ได้ รั บ
ค่าตอบแทนพยานจ านวน 500 บาท ณ  ศาลแขวง
ขอนแก่น (รับที่เจ้าหน้าที่หน้าบัลลังก์)   2. หากมิได้ให้
การเบิกความพยาน ท่านจะได้รับค่าเดินทางหรือเบี้ยเลี้ยง 
ณ ส านักงานาอัยการประจ าศาลแขวงขอนแก่น” 
 3. ระบบการติดตามพยานระบบใหม่สามารถให้
ค าแนะน าพยานเบื้องต้น ให้ศูนย์นัดความแจ้งค าแนะน า
พยานในการมาศาล ไปพร้อมกับหนังสือแจ้งเตือนพยาน 
  4. ระบบการติดตามพยานระบบใหม่ ท าให้การ
เบิกจ่ายค่าตอบแทนพยาน โดยปกติจะให้พยานติดต่อเบิก
ค่าตอบแทนพยานท่ีฝ่ายการเงินและบัญชีเอง  เห็นควรให้
เจ้าหน้าที่หน้าบัลลังก์เบิกเงินสดกับฝ่ายการเงินไว้รอและ
ให้พยานเบิกจ่ายได้ทันทีหลังจากได้เบิกค าให้การพยาน
แล้วเสร็จ  โดยให้ผู้พิพากษาเจ้าของส านวน และผู้ได้รับ
มอบหมายพิจารณาสั่งจ่ายค่าตอบแทนพยานในทันท ี
  5. ระบบการติดตามพยานระบบใหม่ ในกรณีที่
พยานมีเหตุขัดข้องไม่สามารถมาศาลได้ตามก าหนดนัด  
ให้ศูนย์ติดตามพยานแจ้งให้พยานทราบโดยระบุหมายเลข
โทรศัพท์ที่สามารถติดต่อได้ตลอดเวลาไว้ในหนังสือแจ้ง
เตือนพยานได้ 
  6. ระบบการติดตามพยานระบบใหม่ ท าให้การ
เดินทางเพื่อเป็นพยานของศาล ให้ศูนย์นัดความ แนบแผน
ที่ตั้งศาลไว้ในหนังสือแจ้งเตือนพยานทุกครั้งได้ 
  7. ระบบการติดตามพยานระบบใหม่ ท าให้การ
ประสานงานกับศูนย์แจ้งเตือนพยานสถานีต ารวจ ให้ศูนย์
นัดความประสานงานไปยังศูนย์แจ้งเตือนพยานในเขต
อ านาจศาลได้อย่างรวดเร็ว 
  8. ระบบการติดตามพยานระบบใหม่ ในการขอ
ผู้ เ ช่ี ย วชาญ ด้ านต่ า งๆ  ส าม ารถ ให้ ศู น ย์ นั ด ค วาม
ประสานงานไปยั งผู้ เช่ียวชาญด้ านต่ างๆ ขอความ
อนุเคราะห์ให้เป็นพยานผู้เช่ียวชาญ แล้วให้มีหนังสือถึง
ผู้เช่ียวชาญล่วงหน้าการสืบพยาน ทั้งนี้ให้ขอหมายเลข
โทรศัพท์ที่สามารถติดต่อได้ทันทีเมื่อมีเหตุจ าเป็นต้องมี
ผู้เช่ียวชาญในปัจจุบันทันด่วน  ซึ่งศูนย์นัดความอาจท า
บัญชีผู้เช่ียวชาญด้านต่าง ๆ ไว้ 
  9. ในกรณีสืบพยานผ่านจอภาพหรือสืบประเด็น
ให้ แก่ศาลอื่ น   ให้ ศู นย์นั ดความติ ดตามผลการส่ ง
หมายเรียกพยานบุคคลเข้าส านวน  และด าเนินการ

ประสานงานเพื่อให้พร้อมกับการสืบพยานประเด็นผ่าน
จอภาพ โดยประสานงานไปยังศาลที่ส่งประเด็นมาสืบ 
ซักซ้อม จัดเตรียมสถานท่ี รวมทั้งจัดพยานเข้าสืบพยานให้
ห้องพิจารณาคดี 
  10. การก าหนดวันนัดสืบพยาน ให้ศูนย์นัดความ
ก าหนดวันสืบพยานตามกรอบที่ส านักงานศาลยุติธรรม
ก าหนด และให้คู่ความลงลายมือช่ือรับทราบวันนัดพร้อม
ขอหมายเลขโทรศัพท์ที่สามารถติดต่อได้ทันทีหากมี
เหตุขัดข้อง 
  11. การจัดท าสถิติคดีนัดพิจารณาต่อเนื่องและ
ครบองค์คณะ ให้ศูนย์นัดความจัดเก็บสถิติคดีตามคู่มือ
นิเทศงานธุรการนัดพิจารณาคดีครบองค์คณะและต่อเนื่อง
ให้ครบถ้วน และให้ทันตามก าหนดทุกระยะ 
 
 2. ข้อเสนอแนะเพ่ือการวิจัยในอนาคต 
 1. ควรศึกษาหาค่าเฉลี่ยของข้อมูลร่วมด้วยเพื่อให้
ได้ข้อมูลที่มีความน่าเช่ือถือเพิ่มมากยิ่งข้ึน 
 2. ควรศึกษาตัวแปรอื่น ๆ เพิ่มเติมที่อาจส่งผลต่อ
ระบบติดตามพยานของศาลแขวงขอนแก่น โดยน าตัวแปร
อื่น ๆ ที่นอกเหนือจากการวิจัยครั้งนี้มาท าการศึกษา
เพิ่มเติม เพื่อพัฒนาระบบติดตามพยานของศาลแขวงให้มี
ประสิทธิภาพยิ่งข้ึนต่อไป 
 3. การศึกษาระบบติดตามพยานของศาลแขวง
ขอนแก่น ควรศึกษาทฤษฎีของนักคิด นักวิชาการท่านอื่น 
ๆ เพื่อยืนยันผลการวิจัยในครั้งนี้ ซึ่งจะท าให้ได้ข้อเสนอที่
ชัดเจนยิ่งขึ้น 
 
เอกสารอ้างอิง 
คู่มือมาตรฐานนิเทศงานธุรการในระบบการพิจารณา 
 คดีครบองค์คณะและต่อเนื่อง. 2548.  
 ส านักงานศาลยุติธรรม.  
จรัญ ภักดีธนากุล. 2555. การใช้และการตีความ 
      กฎหมาย. ส านักงานศาลรัฐธรรมนูญ.  
จรัญ  ภักดีธนากุล. 2555. กฎหมายลักษณะพยาน  
 (พิมพ์ครั้งท่ี 10). กรุงเทพ : ส านักพิมพน์ิติ 
 บรรณากร. 
ธานี สิงหนาท. 2551. คู่มือการศึกษาพยานหลัก 
 ฐานคดีแพ่งและคดีอาญา (พิมพ์ครั้งท่ี6).  
 กรุงเทพฯ : ส านักพิมพ์พับลิชช่ิง. 2551. 
ธานี สิงหนาท. 2558. คู่มือการศึกษาพยานหลัก 
 พยานหลักฐานคดีแพ่งและคดีอาญา (พิมพ์ครั้งท่ี 
 13). กรุงเทพฯ : ส านักพิมพ์พับลชิช่ิง. 



 
 

การประชุมวิชาการระดับชาติด้านการบริหารกิจการสาธารณะ ครั้งที่ 3 (The Third National Conference on Public Affairs Management) 
“การเปลี่ยนผ่าน และการปฏิรูปการบรหิาร สู่การพัฒนาอย่างยั่งยืน (Governance Transition and Reform to Sustainable Development)” 

 

 -111- 

วันชัย ศรีนวลนัด. 2542. แนวทางการคุ้มครอง 
 พยานในคดีอาญาตามรัฐธรรมนญูแห่ง 
 ราชอาณาจักรไทย.กรุงเทพมหานคร :  
 วิทยาลัยป้องกันราชอาณาจักร. 
ศุภชัย นารถพจนานนท์. (2553). ปัญหาข้อกฎหมาย 
 ในการติดตามพยานบุคคลมาเบิกความใน 
 คดีอาญา. ส านักงานศาลยุติธรรม 
สทุธิชัย หล่อตระกูล. (2546). ปัญหาและอุปสรรคใน 
 การคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญา.  
 วารสารมหาวิทยาลัยราชภัฎมหาสารคาม.  
 ว.มรม. 4(2) : (พ.ค.-ส.ค. : 34.) 
 
 
 
 
 
 


